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Sentencja

1) Wniosek o zastosowanie §rodkéw tymczasowych zostaje oddalony.

2) Postanowienie z dnia 14 pazdziernika 2022 r., Westpole Belgium i Unisys Belgium/Parlement (T 640/22 R), zostaje
uchylone.

3) Rozstrzygniecie o kosztach nastapi w orzeczeniu konczacym postepowanie w sprawie.

Skarga wniesiona w dniu 2 grudnia 2022 r. - Elektrawinds Shabla South/Rada
(Sprawa T-759/22)
(2023/C 71/43)
Jezyk postgpowania: bulgarski

Strony

Strona skarzgca: ,Elektrawinds Shabla South” EAD (Sofia, Bulgaria) (przedstawiciel: adwokat M. Grozdev)

Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci rozporzadzenia Rady (UE) 2022/1854 z dnia 6 pazdziernika 2022 r. w sprawie interwencji
w sytuacji nadzwyczajnej w celu rozwiazania problemu wysokich cen energii (Dz.U. 2022, L 261, s. 1);

— stwierdzenie niewaznosci tego rozporzadzenia w czesci, w ktdrej okreslono obowigzkowy pulap dochodéw rynkowych
producentéw uzyskanych z wytwarzania energii elektrycznej ze Zrédel, o ktorych mowa w art. 7 ust. 1, a takze
w czesci, w ktorej ustanowiono uprawnienia kazdego panstwa czlonkowskiego do konfiskaty (nacjonalizacji) na rzecz
panstwa ,nadwyzek dochodéw” tych producentéw (zgodnie z definicja zawartg w art. 2 ust. 9 rozporzadzenia);

— zasadzenie na jej rzecz kosztow postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi trzy zarzuty.
1. Zarzut pierwszy: brak wilasciwosci

Rozporzadzenie (UE) 2022/1854 przyjeto z naruszeniem prawa Unii, przy braku wlasciwosci Rady. W art. 122 TFUE
ustanowiono wiasciwos¢ Rady do okreslenia Srodkéw w przypadku wystapienia powaznych trudnosci w sektorze
energii elektrycznej, lecz to postanowienie traktatu ma bardzo ograniczony zakres zastosowania, a przewidziane
w rozporzadzeniu $rodki nie sg juz objete tym zakresem. Zgodnie z art. 122 ust. 1 TFUE Rada moze postanowi¢
o $rodkach stosownych do sytuacji gospodarczej, w szczegdlnodci w przypadku wystapienia powaznych trudnosci
w zaopatrzeniu w niektére produkty, zwlaszcza w obszarze energii. A zatem w art. 122 TFUE nie ustanowiono
wla$ciwosci prawodawczej Rady do przyjmowania $rodkéw majacych na celu zarzadzanie kryzysem w obszarze
energetyki, lecz wylgcznie wiasciwo$¢ do okreslenia Srodkéw w przypadku wystapienia powaznych trudnosci
w dostawach okreslonych produktow, w tym energii.

2. Zarzut drugi: naruszenie zasady proporcjonalnosci

Rozporzadzenie (UE) 2022/1854 narusza zasade proporcjonalnosci. Artykul 122 TFUE umozliwia wylacznie
przyjmowanie stosownych $rodkéw, a wprowadzenie obowigzkowego pulapu dochodéw rynkowych producentéw
nie jest stosownym $rodkiem, poniewaz nie odnosi si¢ bezposrednio do ksztaltowania cen energii. Ceny pozostana takie,
i bedg si¢ rozwijaly, jak zawsze, z nalozeniem lub bez nalozenia ograniczen dochodéw. Poza tym popyt na energie
elektryczng i gaz ziemny nie zmieni si¢ poprzez ustanowienie putapéw dochodéw i podatkéw od dochodow
rynkowych.
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3. Zarzut trzeci: naruszenie prawa wlasnosci

Brak proporcjonalnosci ustanowionych w rozporzadzeniu srodkéw w zakresie, w jakim przewidziany w rozporzadzeniu
obowigzkowy pulap dochodéw rynkowych, natozony na producentéw energii odnawialnej, a takze przyznane kazdemu
panstwu cztonkowskiemu uprawnienia do konfiskaty (nacjonalizacji) na rzecz panstwa ,nadwyzek dochodéw” tych
producentéw naruszaja podstawowe prawo wiasnosci. Stosowanie art. 122 ust. 1 Traktatu o funkcjonowaniu Unii
Europejskiej (TFUE) stanowi jeden z aspektéw wspdlnotowego interesu spotecznego. A zatem w ramach stosowania tego
postanowienia traktatu mozna natozy¢ ograniczenia wykonywania prawa wilasnosci, pod warunkiem Ze ustanowiony
w rozporzadzeniu (UE) 2022/1854 pulap dochodéw rynkowych, nalozony na producentéw energii odnawialnej,
i konfiskata ,nadwyzek dochodéw” na rzecz panstwa, nie sa nieproporcjonalne i nie naruszajg samej istoty tego prawa.

Skarga wniesiona w dniu 12 grudnia 2022 r. - Penguin Random House/EUIPO - Ediciones Literarias
Independientes (PLAN B)

(Sprawa T-777/22)
(2023/C 71/44)
Jezyk skargi: hiszpariski

Strony

Strona skarzgca: Penguin Random House Grupo Editorial, SAU (Barcelona, Hiszpania) (przedstawiciel: E. Armijo Chdvarri,
abogado)

Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (EUIPO)

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwotawczg: Ediciones Literarias Independientes, SL (Barcelona)

Dane dotyczjce postepowania przed EUIPO

Wrhasciciel spornego znaku towarowego: Strona skarzaca
Sporny znak towarowy: Graficzny unijny znak towarowy PLAN B — unijny znak towarowy nr 17 887 136
Postgpowanie przed EUIPO: Postepowanie w sprawie uniewaznienia prawa do znaku

Zaskarzona decyzja: Decyzja Pierwszej Izby Odwolawczej EUIPO z dnia 28 wrze$nia 2022 r. w sprawie R 2015/2021-1

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:
— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji;

— positkowo, stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji w odniesieniu do towaréw nalezacych do klasy 9 i 16,
nieobjetych hiszpanskim znakiem towarowym PLAN B (mieszanym) nr 3 641 418, jesli sa one objete zaskarzonym
unijnym znakiem towarowym;

— obcigzenie EUIPO kosztami postgpowania.

Podniesiony zarzut

— Naruszenie art. 59 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/1001.
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