
Wyrok Sądu Pierwszej Instancji z dnia 19 listopada 2009 r. 
— Torresan przeciwko OHIM — Klosterbrauerei 

Weissenohe (CANNABIS) 

(Sprawa T-234/06) ( 1 ) 

(Wspólnotowy znak towarowy — Postępowanie w sprawie 
unieważnienia — Słowny wspólnotowy znak towarowy 
CANNABIS — Bezwzględna podstawa odmowy rejestracji 
— Charakter opisowy — Artykuł 7 ust. 1 lit. c) i art. 51 
ust. 1 lit. a) rozporządzenia (WE) nr 40/94 (obecnie art. 7 ust. 
1 lit. c) i art. 52 ust. 1 lit. a) rozporządzenia (WE) 

nr 207/2009)) 

(2010/C 11/40) 

Język postępowania: włoski 

Strony 

Strona skarżąca: Giampietro Torresan (Rothenburg, Szwajcaria) 
(przedstawiciel: G. Recher, adwokat) 

Strona pozwana: Urząd Harmonizacji w ramach Rynku 
Wewnętrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciele: 
P. Bullock i O. Montalto, pełnomocnicy) 

Drugą stroną postępowania przed Izbą Odwoławczą była również, 
interwenient przed Sądem: Klosterbrauerei Weissenohe GmbH & 
Co. KG (Weissenohe, Niemcy) (przedstawiciel: A. Masetti 
Zannini de Concina, M. Bucarelli i R. Cartella, adwokaci) 

Przedmiot sprawy 

Skarga na decyzję Drugiej Izby Odwoławczej OHIM z dnia 
29 czerwca 2006 r. (sprawa R 517/2005-2) dotyczącą postę­
powania w sprawie unieważnienia pomiędzy Klosterbrauerei 
Weissenohe GmbH & Co. KG a Giampietrem Torresanem. 

Sentencja wyroku 

1) Skarga zostaje oddalona. 

2) Giampietro Torresan zostaje obciążony kosztami postępowania. 

( 1 ) Dz.U. C 261 z 28.10.2006. 

Wyrok Sądu Pierwszej Instancji z dnia 19 listopada 2009 r. 
— Agencja Wydawnicza Technopol przeciwko OHIM 

(1000) 

(Sprawa T-298/06) ( 1 ) 

(Wspólnotowy znak towarowy — Zgłoszenie słownego wspól­
notowego znaku towarowego 1000 — Bezwzględna podstawa 
odmowy rejestracji — Charakter opisowy — Artykuł 7 ust. 1 
lit. c) rozporządzenia (WE) nr 40/94 (obecnie art. 7 ust. 1 lit. 

c) rozporządzenia (WE) nr 207/2009)) 

(2010/C 11/41) 

Język postępowania: angielski 

Strony 

Strona skarżąca: Agencja Wydawnicza Technopol sp. z o.o. 
(Częstochowa, Polska) (przedstawiciele: adwokaci V. von 
Bomhard, A. Renck i T. Dolde) 

Strona pozwana: Urząd Harmonizacji w ramach Rynku 
Wewnętrznego (przedstawiciel: A. Folliard-Monguiral, pełno­
mocnik) 

Przedmiot sprawy 

Skarga na decyzję Czwartej Izby Odwoławczej OHIM z dnia 
7 sierpnia 2006 r. (sprawa R 447/2006-4) dotyczącą rejestracji 
słownego znaku towarowego 1000 jako wspólnotowego znaku 
towarowego. 

Sentencja wyroku 

1) Skarga zostają oddalona. 

2) Agencja Wydawnicza Technopol sp. z o.o. zostaje obciążona kosz­
tami postępowania. 

( 1 ) Dz.U. C 310 z 16.12.2006. 

Wyrok Sądu Pierwszej Instancji z dnia 19 listopada 2009 r. 
— Agencja Wydawnicza Technopol przeciwko OHIM 

(350, 250 i 150) 

(Sprawy połączone od T-64/07 do T-66/07) ( 1 ) 

(Wspólnotowy znak towarowy — Zgłoszenia słownych wspól­
notowych znaków towarowych 350, 250 i 150 — 
Bezwzględna podstawa odmowy rejestracji — Charakter 
opisowy — Artykuł 7 ust. 1 lit. c) rozporządzenia (WE) nr 
40/94 (obecnie art. 7 ust. 1 lit. c) rozporządzenia (WE) nr 

207/2009)) 

(2010/C 11/42) 

Język postępowania: polski 

Strony 

Strona skarżąca: Agencja Wydawnicza Technopol sp. z o.o. 
(Częstochowa, Polska) (przedstawiciel: radca prawny 
D. Rzążewska)
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Strona pozwana: Urząd Harmonizacji w ramach Rynku 
Wewnętrznego (przedstawiciele: O. Montalto i K. Zajfert, pełno­
mocnicy) 

Przedmiot sprawy 

Trzy skargi na decyzje Czwartej Izby Odwoławczej OHIM z 
dnia 21 grudnia 2006 r. (sprawy R 1033/2006-4, 
R 1034/2006-4 i R 1035/2006-4) dotyczące rejestracji słow­
nych znaków towarowych 350, 250 i 150 jako wspólnotowych 
znaków towarowych. 

Sentencja wyroku 

1) Skargi zostają oddalone. 

2) Agencja Wydawnicza Technopol sp. z o.o. zostaje obciążona kosz­
tami postępowania. 

( 1 ) Dz.U. C 95 z 28.4.2007. 

Wyrok Sądu Pierwszej Instancji z dnia 19 listopada 2009 r. 
— Agencja Wydawnicza Technopol przeciwko OHIM 

(222, 333 i 555) 

(Sprawy połączone od T-200/07 do T-202/07) ( 1 ) 

(Wspólnotowy znak towarowy — Zgłoszenia słownych wspól­
notowych znaków towarowych 222, 333 i 555 — 
Bezwzględna podstawa odmowy rejestracji — Charakter 
opisowy — Artykuł 7 ust. 1 lit. c) rozporządzenia (WE) nr 
40/94 [obecnie art. 7 ust. 1 lit. c) rozporządzenia (WE) nr 

207/2009]) 

(2010/C 11/43) 

Język postępowania: polski 

Strony 

Strona skarżąca: Agencja Wydawnicza Technopol sp. z o.o. 
(Częstochowa, Polska) (przedstawiciel: radca prawny 
D. Rzążewska) 

Strona pozwana: Urząd Harmonizacji w ramach Rynku 
Wewnętrznego (przedstawiciele: O. Montalto i K. Zajfert, pełno­
mocnicy) 

Przedmiot sprawy 

Trzy skargi na decyzje Czwartej Izby Odwoławczej OHIM z 
dnia 22 marca 2007 r. (sprawy R 1276/2006-4, 
R 1277/2006-4 i R 1278/2006-4) dotyczące rejestracji słow­
nych znaków towarowych 222, 333 i 555 jako wspólnotowych 
znaków towarowych. 

Sentencja wyroku 

1) Skargi zostają oddalone. 

2) Agencja Wydawnicza Technopol sp. z o.o. zostaje obciążona kosz­
tami postępowania. 

( 1 ) Dz.U. C 183 z 4.8.2007. 

Wyrok Sądu Pierwszej Instancji z dnia 19 listopada 2009 r. 
— Denka International przeciwko Komisji 

(Sprawa T-334/07) ( 1 ) 

(Środki ochrony roślin — Substancja czynna o nazwie dich­
lorfos — Niewłączenie do załącznika I do dyrektywy 
91/414/EWG — Procedura oceny — Opinia panelu nauko­
wego EFSA — Zarzut niezgodności z prawem — Artykuł 20 
rozporządzenia (WE) nr 1490/2002 — Przedstawienie nowych 
badań i danych w toku procedury oceny — Artykuł 8 rozpo­
rządzenia (WE) nr 451/2000 — Artykuł 28 ust. 1 rozporzą­
dzenia (WE) nr 178/2002 — Ochrona uzasadnionych ocze­
kiwań — Proporcjonalność — Równość traktowania — 
Zasada dobrej administracji — Prawo do obrony — Zasada 
pomocniczości — Artykuł 95 ust. 3 WE, art. 4 ust. 1 i art. 5 

ust. 1 dyrektywy 91/414) 

(2010/C 11/44) 

Język postępowania: angielski 

Strony 

Strona skarżąca: Denka International BV (Barneveld, Niderlandy) 
(przedstawiciele: C. Mereu i K. Van Maldegem, adwokaci) 

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: B. Doherty 
i L. Parpala, pełnomocnicy) 

Przedmiot 

Wniosek o stwierdzenie nieważności decyzji Komisji 
2007/387/WE z dnia 6 czerwca 2007 r. dotyczącej niewłą­
czenia dichlorfosu do załącznika I do dyrektywy Rady 
91/414/EWG oraz cofnięcia zezwoleń na środki ochrony roślin 
zawierające tę substancję (Dz.U. L 145, s. 16). 

Sentencja 

(1) Skarga zostaje oddalona. 

(2) Denka International BV pokrywa własne koszty oraz koszty ponie­
sione przez Komisję Europejską. 

( 1 ) Dz.U. C 269 z 10.11.2007.
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