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Wyrok Sadu z dnia 11 stycznia 2013 r. — Kokomarina
przeciwko OHIM — Euro Shoe Group (interdit de me
gronder IDMG)

(Sprawa T-568/11) ()

(Wspdlnotowy znak towarowy — Postgpowanie w sprawie
sprzeciwu — Rejestracja migdzynarodowa wskazujgca Wspdl-
notg Europejskg — Graficzny znak towarowy interdit de me
gronder IDMG — Weczesniejszy stowny znak towarowy Bene-
luksu DMG — Wzgledna podstawa odmowy rejestracji —
Prawdopodobiefistwo wprowadzenia w blgd — Artykul 8
ust. 1 lit. b) rozporzgdzenia (WE) nr 207/2009 — Podwazenie
rzeczywistego uzywania wczesniejszego znaku towarowego po
raz pierwszy przed Sqdem)

(2013/C 46/32)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Kokomarina (Concarneau, Francja) (przedstawi-
ciel: adwokat C. Charriére-Bournazel)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewngtrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciel: V.
Melgar, pelnomocnik)

Strong postgpowania przed Izbg Odwotawczg OHIM byla rowniez,
interwenient przed Sgdem: Euro Shoe Group (Beringen, Belgia)
(przedstawiciel: adwokat 1. Vernimme)

Przedmiot

Skarga na decyzje Pierwszej Izby Odwolawczej OHIM z dnia
21 lipca 2011 r. (sprawa R 1814/2010-1) dotyczaca postepo-
wania w sprawie sprzeciwu miedzy Euro Shoe Unie a Kokoma-
rina.

Sentencja

1) Skarga zostaje w czgsci odrzucona i w pozostalym zakresie odda-
lona.

2) Kokomarina zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() Dz.U. C 13 z 14.1.2012.

Postanowienie Sadu z dnia 12 grudnia 2012 r. — Vakili
przeciwko Radzie

(Sprawa T-255/12) (1)

(Wspdlna polityka zagraniczna i bezpieczeristwa — Srodki
ograniczajgce podjete wobec Iranu w celu zapobiegania
rozprzestrzenianiu broni jgdrowej — ZamroZenie funduszy i
zasobéw gospodarczych — Wykreslenie z wykazu oséb,
ktorych te Srodki dotyczg — Umorzenie postgpowania)

(2013/C 46/33)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Bahman Vakili (Teheran, Iran) (przedstawiciel:
adwokat J.-M. Thouvenin)

Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej (przedstawiciel: M.
Bishop i I. Rodios, pelnomocnicy

Przedmiot

Zadanie stwierdzenia niewaznosci decyzji Rady
2011/783/WPZiB z dnia 1 grudnia 2011 r., zmieniajgcej
decyzje 2010/413|WPZiB w sprawie $rodkéw ograniczajacych
wobec Iranu (Dz.U. L 319, s. 71), rozporzadzenia wykonaw-
czego Rady (UE) nr 1245/2011 z dnia 1 grudnia 2011 r. w
sprawie wykonania rozporzadzenia (UE) nr 961/2010 w
sprawie przyjecia $rodkéw ograniczajacych wobec Iranu
(Dz.U. L 319, s. 11) oraz rozporzadzenia Rady (UE)
nr 267/2012 z dnia 23 marca 2012 r. w sprawie przyjecia
Srodkéw ograniczajacych wobec Iranu i uchylajacego rozporzg-
dzenie (UE) nr 961/2010 (Dz.U. L 88, s. 1), w zakresie w jakim
akty te dotycza skarzacego, oraz pisma Rady z dnia 23 marca
2012 r.

Sentencja

1) Postgpowania zostaje umorzone.

2) Rada Unii Europejskiej, pokrywa, poza wlasnymi kosztami, koszty
poniesione przez B. Vakiliego.

() Dz.U. C 258 z 25.8.2012

Skarga wniesiona w dniu 6 grudnia 2012 r. — Tifosi
Optics przeciwko OHIM — Tom Tailor (T)

(Sprawa T-531/12)
(2013/C 46/34)
Jezyk skargi: angielski

Strony

Strona skarzgca: Tifosi Optics, Inc. (Watkinsville, Stany Zjedno-
czone) (przedstawiciele: adwokaci A. Tornato i D. Hazan)
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Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg byla réwniez: Tom
Tailor GmbH (Hamburg, Niemcy)

Zadania

Strona skarzaca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie w calo$ci niewaznosci decyzji Drugiej
Izby Odwolawczej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku

Wewnetrznego  (znaki towarowe i wzory) z dnia
17 wrzesnia 2012 r. w sprawie R 729/2011-2, oraz

— obciazenie strony pozwanej kosztami postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zglaszajgcy wspdlnotowy znak towarowy: strona skarzaca

Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: graficzny znak towarowy
.17 dla towaréw z klas 9 1 25 — zgloszenie wspdlnotowego
znaku towarowego nr 8543183

Wiasciciel znaku lub oznaczenia, na ktére powotano sig w postepo-
waniu w sprawie sprzeciwu: Tom Tailor GmbH

Znak lub oznaczenie, na ktére powotano si¢ w sprzeciwie: graficzny
znak towarowy ,T” zarejestrowany jako wspolnotowy znak
towarowy pod nr 1368232 dla towaréw z klas 9, 18 i 25;
graficzny znak towarowy ,T” zarejestrowany jako wspdlnotowy
znak towarowy pod nr 2747996 dla towaréw z klas 3, 6, 9,
14, 18, 21, 24, 25 i 28.

Decyzja Wydziatu Sprzeciwéw: oddalenie sprzeciwu w calosci

Decyzja Izby Odwotawczej: uchylenie zaskarzonej decyzji i odrzu-
cenie zgloszenia wspdlnotowego znaku towarowego

Podniesione zarzuty: naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia
Rady nr 207/2009

Skarga wniesiona w dniu 7 grudnia 2012 r. — IBSolution
przeciwko OHIM — IBS (IBSolution)

(Sprawa T-533/12)
(2013/C 46/35)
Jezyk skargi: angielski

Strony

Strona skarzgca: IBSolution GmbH (Neckarsulm, Niemcy) (przed-
stawiciel: adwokat F. Ekey)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Strong postgpowania przed Izbg Odwotawczg byta réwniez: 1BS AB
(Solna, Szwecja)

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:
— stwierdzenie zasadnosci skargi;

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Drugiej Izby Odwolawczej
Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(znaki towarowe i wzory) z dnia 21 wrze$nia w sprawie
R 771/2011-2;

— zmiang decyzji Drugiej Izby Odwolawczej Urzedu Harmo-
nizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i
wzory) z dnia 21 wrzesnia w sprawie R 771/2011-2
poprzez dopuszczenie rejestracji zgloszonego znaku towa-
rowego.

— obcigzenie strony pozwanej kosztami postepowania.

Zarzuty i glowne argumenty
Zglaszajgcy wspdlnotowy znak towarowy: strona skarzaca
Zgloszony wspélnotowy znak towarowy: stowny znak towarowy

,IBSolution” dla ustug z klas 35, 41 i 42 — zgloszenie wsp6l-
notowego znaku towarowego nr 8421877

Whasciciel znaku lub oznaczenia, na ktére powotano si¢ w postepo-
waniu w sprawie sprzeciwu: IBS AB

Znak lub oznaczenie, na ktére powolano si¢ w sprzeciwie: graficzny
znak towarowy ,IBS” zarejestrowany jako wspélnotowy znak
towarowy pod nr 38729 dla towaréw i ustug z klas 9, 16,
35,411 42

Decyzja Wydziatu Sprzeciwéw: czgSciowe uwzglednienie sprzeciwu
Decyzja Izby Odwotawczej: oddalenie odwolania

Podniesione zarzuty: naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia
Rady nr 207/209

Skarga wniesiona w dniu 12 grudnia 2012 r. —
Zafeiropoulos  przeciwko  Europejskiemu  Centrum
Rozwoju Ksztalcenia Zawodowego (Cedefop)
(Sprawa T-537[12)

(2013/C 46/36)

Jezyk postgpowania: grecki

Strony

Strona skarzgca: Panteleimon Zafeiropoulos (Saloniki, Grecja)
(przedstawiciele: adwokat M. Kontogiorgos)
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