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Druga strona postgpowania: Komisja Europejska

Zadania

Wnoszgca odwolanie wnosi do Sadu o:

— Uchylenie wyroku Sadu do spraw Stuzby Publicznej (w skladzie jednego s¢dziego) z dnia 14 czerwca 2016 r. w sprawie
F-121/15 Elia Fernandez Gonzélez/Komisja;

— Obciazenie Komisji caloscig kosztéw postepowania, w tym kosztami poniesionymi przed Sadem do spraw Stuzby

Publicznej.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie odwolania wnoszaca odwolanie podnosi jeden zarzut, dotyczacy przeinaczenia okolicznosci faktycznych
w zaskarzonym wyroku, oraz oczywistych bledéw w ocenie powodujacych bledne uzasadnienie prawne. Wnoszaca
odwolanie kwestionuje w szczeg6lnosci pkt 29-31 oraz pkt 36-39 zaskarzonego wyroku.

Skarga wniesiona w dniu 16 sierpnia 2016 r. — Galletas Gullén/EUIPO — Hug (GULLON DARVIDA)
(Sprawa T-456/16)
(2016/C 383/25)
Jezyk skargi: angielski

Strony

Strona skarzgca: Galletas Gullon, SA (Aguilar de Campoo, Hiszpania) (przedstawiciele: adwokat Escudero Pérez)
Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wiasnosci Intelektualnej (EUIPO)

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwotawczg: Hug AG (Malters, Szwajcaria)

Dane dotyczjce postepowania przed EUIPO

Zglaszajgcy: Strona skarzgca
Przedmiotowy sporny znak towarowy: Stowny unijny znak towarowy ,GULLON DARVIDA” — zgloszenie nr 11 705 738
Postgpowanie przed EUIPO: Postepowanie w sprawie sprzeciwu

Zaskarzona decyzja: Decyzja Czwartej Izby Odwolawczej EUIPO z dnia 13 czerwca 2016 r. w sprawie R 773/2015-4

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:
— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji;

— obciazenie EUIPO oraz drugiej strony w postgpowaniu przed izbg odwotawczg kosztami postepowania.
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Podniesione zarzuty

— Naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia nr 207/2009.

Skarga wniesiona w dniu 19 sierpnia 2016 r. - Kaddour/Rada
(Sprawa T-461/16)
(2016/C 383/26)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Khaled Kaddour (Damaszek, Syria) (przedstawiciele: V. Davies i V. Wilkinson, solicitors, oraz R. Blakeley,
barrister)

Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej

Zadania
Skarzacy wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Rady (WPZiB) 2016/850 z dnia 27 maja 2016 r. zmieniajacej decyzje 2013255/
WPZiB dotyczgcy Srodkéw ograniczajacych skierowanych przeciwko Syrii oraz rozporzadzenia wykonawczego Rady
(UE) 2016/840 z dnia 27 maja 2016 r. dotyczacego $rodkéw ograniczajacych w zwigzku z sytuacjg w Syrii w zakresie,
w jakim dotycza one skarzacego;

— obcigzenie Rady kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty
Na poparcie skargi skarzacy podnosi pie¢ zarzutéw.

1. Zarzut pierwszy, w ktérym skarzacy twierdzi, ze zaskarzone $rodki (i) stanowia naduzycie proceduralne, a tym samym
naduzycie wladzy; jak réwniez (i) sa réwnoznaczne z naruszeniem podstawowych praw skarzacego w zakresie prawa
do dobrej administracji, prawa do skutecznego Srodka prawnego oraz prawa do rzetelnego procesu chronionych na
gruncie Karty praw podstawowych Unii Europejskiej oraz europejskiej Konwencji praw czlowieka i podstawowych
wolnosci.

2. Zarzut drugi, dotyczacy naruszenia art. 66 TFUE.
3. Zarzut trzeci, w ktérym skarzacy podnosi, ze zaskarzone $rodki sa wadliwe ze wzgledu na bledna oceng.

4. Zarzut czwarty, w ktérym skarzacy twierdzi, Ze zaskarzone $rodki stanowia naruszenie podstawowych praw skarzacego
w zakresie prawa do ochrony dobrego imienia oraz prawa do niezakléconego korzystania z wlasnosci chronionych na
gruncie Karty praw podstawowych Unii Europejskiej oraz europejskiej Konwencji praw czlowieka i podstawowych
wolnosci, jak rowniez zasady proporcjonalnosci.

5. Zarzut pigty, zgodnie z ktérym zaskarzone Srodki naruszajg zasade niedyskryminacji.

Skarga wniesiona w dniu 19 sierpnia 2016 r. — Flir Systems Trading Belgium/Komisja
(Sprawa T-467/16)
(2016/C 383/27)
Jezyk postepowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Flir Systems Trading Belgium (Meer, Belgia) (przedstawiciele: adwokaci N. Reypens, C. Docclo
i T. Verstraeten)



