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— Strona skarzaca podnosi réwniez oczywisty blad w ocenie przy stosowaniu kryteriéw awansu okreslonych w art. 45 regula-
minu pracowniczego w §wietle art. 7 Karty praw podstawowych Unii Europejskie;.

2. Zarzut drugi dotyczy skutkéw nieprawidtowosci spornego postepowania w sprawie awansu, zwazywszy na akta z postgpowania
w sprawie awansu strony skarzacej oraz jej sprawozdania z przebiegu kariery zawodowej. Ta nieprawidtowos¢ miala doprowadzi¢
do pozbawienia jej awansu, ktérego mogla si¢ spodziewa, gdyby nalezycie przeprowadzono poréwnanie osiggniec.

Skarga wniesiona w dniu 5 lutego 2019 r.— AI/ECDC

(Sprawa T-65/19)

(2019/C 131/62)

Jezyk postepowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Al (przedstawiciele: adwokaci L. Levi i A. Champetier)

Strona pozwana: Europejskie Centrum ds. Zapobiegania i Kontroli Chor6b (ECDC)

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji ECDC z dnia 18 maja 2018 r. oddalajacej wniosek strony skarzacej o udzielenie wsparcia z dnia
20 czerwca 2017 1.,

— stwierdzenie niewazno$ci decyzji ECDC z dnia 20 czerwca 2018 r. oddalajacej wniosek strony skarzacej z dnia 30 maja 2018 . 0
udzielenie dostepu do sprawozdania z dochodzenia;

— w razie potrzeby stwierdzenie niewaznosci decyzji ECDC z dnia 26 pazdziernika 2018 r. oddalajacej zazalenie strony skarzacej z
dnia 2 lipca 2018 r;;

— zasadzenie od ECDC szacowanego ex aequo et bono na40 000 EUR zado$¢uczynienia podnoszonej przez strong skarzacg krzyw-
dzie.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi trzy zarzuty odnoszace si¢ do zaskarzonej decyzji z dnia 18 maja 2018 r. oraz jeden
zarzut odnoszacy si¢ do zaskarzonej decyzji z dnia 20 czerwca 2018 r.

1. Zarzut pierwszy, dotyczacy zaskarzonej decyzji z dnia 18 maja 2018 r., naruszenia prawa do bycia wystuchanym.

2. Zarzut drugi, dotyczacy zaskarzonej decyzji z dnia 18 maja 2018 r., naruszenia obowiazku uzasadnienia.
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3. Zarzut trzeci, dotyczacy zaskarzonej decyzji z dnia 18 maja 2018 r., oczywistego bledu w ocenie i bledu faktycznego oraz naru-
szenia art. 86 regulaminu pracowniczego.

4. Jeden zarzut dotyczacy zaskarzonej decyzji z dnia 20 czerwca 2018 r., naruszenia art. 41 Karty praw podstawowych Unii Europej-
skiej i art. 13 rozporzadzenia nr 45/2001 (!).

(') Rozporzadzenie (WE) nr 45/2001 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 18 grudnia 2000 r. o ochronie 0s6b fizycznych w zwigzku z przetwa-
rzaniem danych osobowych przez instytucje i organy wspolnotowe i o swobodnym przeplywie takich danych (Dz.U. 2001 L 8, s. 1).

Skarga wniesiona w dniu 9 lutego 2019 r. — Alcar Aktiebolag/EUIPO — Alcar Holding (alcar.se)
(Sprawa T-77/19)
(2019/C 131/63)
Jezyk skargi: angielski
Strony
Strona skarzgca: Alcar Aktiebolag (Bromma, Szwecja) (przedstawiciel: adwokat M. Ateva)
Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wiasnosci Intelektualnej (EUIPO)
Druga strona w postepowaniu przed izbg odwotawczg: Alcar Holding GmbH (Wieden, Austria)
Dane dotyczace postepowania przed EUIPO
Zglaszajgcy sporny znak towarowy: Strona skarzaca

Sporny znak towarowy: Graficzny unijny znak towarowy zawierajacy element stowny ,alcar.se” w kolorach biatym i niebieskim — zgto-
szenienr 15 508 583

Postgpowanie przed EUIPO: Postgpowanie w sprawie sprzeciwu

Zaskarzona decyzja: Decyzja Pierwszej Izby Odwotawczej EUIPO z dnia 14 listopada 2018 r. w sprawie R 378/2018-1
Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— zawieszenie postepowania przed Sadem do czasu zakoniczenia postepowania w sprawie stwierdzenia wygasnigcia prawa do znaku
towarowego Alcar Holding GmbH i ustalenia rzeczywistego zakresu ochrony znaku towarowego Alcar Holding GmbH;

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Izby Odwolawczej w catosci;
— utrzymanie w mocy decyzji Wydzialu Sprzeciwéw w calosci;

— obcigzenie Alcar Holding GmbH kosztami postgpowania strony skarzacej przed Wydziatem Sprzeciwéw, Izbg Odwotawczg oraz
przed Sadem.
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